SANTA FE, 27 de mayo de 2010.

Al señor

Gobernador de la Provincia

Dr. Hermes Binner

SU DESPACHO








Tengo el agrado de dirigirme al señor Gobernador llevando a su conocimiento que esta Cámara de Diputados, en sesión de la fecha, ha aprobado el Proyecto de Comunicación (Expte. Nº 23298 PJ), cuyo texto a continuación se transcribe:

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, informe lo siguiente:

1.- Cuántas máquinas motoniveladoras que fueran adquiridas a la Empresa Austral Construcciones S.A., se encuentran en funcionamiento.

2.- Detalle de las máquinas que se encuentran fuera de servicio indicando con qué frecuencia y qué tipo de inconvenientes sufrieron, independientemente del desgaste por su uso corriente.

3.- En relación con el punto anterior y de haberse producido reparaciones extraordinarias indique el costo de las mismas.

4.- Si es normal la provisión de repuestos, en caso de dificultad expresar los motivos.
5.- Si los servicios técnicos y la provisión de repuestos garantizados por la Empresa Austral Construcciones S.A. fueron efectuados en el tiempo y la forma prevista en el Pliego.-

6.- Si la Dirección Provincial de Vialidad u otro organismo aplicó a la Empresa adjudicataria las multas previstas en el Pliego de Bases y Condiciones por la demora en la entrega de las motoniveladoras, la cual debía deducirse en el mismo momento en que se cancelaba la operación. En caso negativo qué acciones administrativas y/o judiciales se iniciaron. 

7.- Razones que motivaron el dictado de la Resolución DPV Nº 171/2009 que dispuso la devolución de la póliza mediante la cual la empresa Austral Construcciones S.A. respaldaba el cumplimiento de la garantía técnica correspondiente, adjuntando copia de las actuaciones correspondientes.

8.- Si la empresa pagó la multa impuesta por Resolución DPV Nº 2845/06 y relacionadas, Resolución DPV Nº 2025/07 (rechazo del recurso de revocatoria) y Nº 2353/07 (rechazo del pedido de suspensión de la ejecución). Caso contrario, si se ejecutó la póliza de garantía correspondiente al cumplimiento del contrato.

9.- Resolución del recurso de revocatoria interpuesto por la empresa contra la Resolución DPV Nº 2845/06 (Expediente Nº 16101-0086609-4) que fuera elevado al Ministerio de Obras Públicas y Vivienda en fecha 19/11/2007, adjuntando copia de lo actuado a la fecha.”

Salúdole muy atentamente.

